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In dit geval is de locatie van het type “open wapenopstelling” of “mitrailleurnest” en is globaal vermeld 

in een schets die ik hieronder weergeef.  

 

 

 

 

 

 

 

Ik heb nagegaan waarom alleen hier een verdacht gebied is bepaald en op veel van die andere 

locaties van mitrailleurnesten niet. Dat heeft er mee te maken dat de opstellers van het rapport 

onderscheid maken in deelgebieden, waar nieuwbouw is gepleegd na de oorlog en waar niet. Als er 

na-oorlogs nieuwbouw is gekomen, wordt aangenomen dat eventuele munitieresten bij de inrichting 

zullen zijn verwijderd. 
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Omdat de verdenking hier ligt ter plaatse van een tennisbaan, heeft de onderzoeker dat 

geïnterpreteerd als “geen na-oorlogse nieuwbouw”. Formeel heeft hij daarin gelijk, maar ik stel mij op 

het standpunt dat de aanleg van een tennisbaan ook een grondroerende handeling is, waarbij 

eventueel aangetroffen munitie op een reguliere wijze zal zijn opgeruimd. 

 

Conclusie 

Het vooronderzoek naar niet ontplofte oorlogsresten, dat door Onderzoeksbureau Saricon BV in 2017 

voor het gehele grondgebied van de gemeente Alphen aan den Rijn is uitgevoerd, geeft weliswaar 

een klein verdacht gebied (voormalige wapenopstelling), maar er is reden om daar van af te wijken. 

 

Een aanleg van tennisvelden is naar haar aard te beschouwen als het plegen van na-oorlogse 

nieuwbouw en er mag worden aangenomen dat eventuele munitieresten bij de inrichting zullen zijn 

verwijderd. 

 

Voor de uit te voeren herinrichtingswerkzaamheden met reconstructie van de tennisvelden worden 

beschermende maatregelen daarom niet nodig geacht. Wel willen wij adviseren om in het werk 

volgens de bijgevoegde werkinstructie “spontaan aantreffen explosief” te handelen, indien er toch iets 

wordt geconstateerd. 

 

 




